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Krajsky sid v Trnave v prévnej veci Zalobcu: FK DAC 1904, a.s., so sidlom Sportova
4744, Dunajska Streda, ICO: 36 233 846, zastipeného JUDr, Andrejom Dankom, advokatom,
Mlynské nivy 73/a, Bratislava, proti Zalovanému; Mesto Dunajski Streda, so sidlom Hlavna
50/16, Dunajské Streda, ICO: 00 305 383, zastiipenému splnomocnenkytiou: spolo&nost’
Ruzitka Csekes s.r.o., so sfdlom Vysokd 2/B, Bratislava, o nariadenie predbeiného
opatrenia, o odvolani Zalovaného proti uzneseniu Okresného stidu Dunajskd Streda &k
6C/52/2012 — 82 zo diia 7. augusta 2012, takto

rozhodol:
Odvolaci sid napadnuté uznesenie siidu prvého stupfia potvrdzuje.
Odoévodnenie

Uznesenim napadmutym odvolanim' std- prvého stuptia- nariadil predbe#né opatrenie,
ktorym Zalovanému aZ do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej uloZil strpict’ a umoZnit’
zalobcovi uZfvanie aredlu futhalového Stadiéna v Dunajskej Stredc na §l;0rt0vej ulici,
nachddzajiceho sa pa nehnufePnostiach opisanych vo vyroku napadnutého uznesenia,
zapisanych na LV & 3251, Sprivy katastra Dunajské Streda, kat. Gz, Dunajska Streda,
pozemku registra ,,C*, parc. & 1620/4 ostatné plochy, vymera 12998 m? zapisany na LV
€. 5392, Spravy katastra Dunajskd Streda, kat, gz, Dunajské Streda, ako aj zabezpesit
dodavku elektrickej energie, zemného plynu, pitnej studenej vody, teplej uzitkovej vody do
Satni, socidinych miestnosti, toaliet, skladov, ingch miestnosti a bytov aodvod splagkovej
ada¥dovej vody zaredlu futbalového Stadiéna v Dunajskej Strede na Sportovej ulici
nachddzajliceho sa na nehnutePnostiach uvedenych vySsie a strpiet’ uZfvanie reklamnych
ploch nachédzajlcich sa na nehnutePnostiach Zalobcom, Dalej std napadnutym uznesenfm
Zalovanému uloZil a% do privoplatného rozhodnutia vo veci samej strpiet’ a umoZnif
Zalobcovi uZivanie arealu futbalového 3tadiéna v Dunajskej Strede — Malé Blahovo
nachidzajiiceho ' sa na nehnutePnostiach opisanych vo vyroku napadnutého rozhodnuti:
a sidasne zabezpetit' doddvku elektrickej enérgie do vietkych miestnostf v aresli futbalového
dtadiéna v Dunajskej Strede — Malé Blahovo nachédzajiceho sa na nehnutePnostiach
uvedenych vys§ie a strpief’ u¥ivanie reklamnych pldch nachédzajticich sa na nehnutelnostiach
Zalobcom.

" Svoje rozhodnutie siid préavne oddvodnil pouZitim ust. § 75 ods. 2, § 76 ods. 1 pism.
f),§ 76 0ds. 42§ 102 ods. 1 a2 O.s.p., ked’ dospe] k zaveru, ¥e Zalobca v stlade s § 75 ods. 2

O.s.p. podal navrh na nariadenie predbeZnéhé opatrenia, ktory okrem vieobecnych nileZitosti
névrhu  obsahoval opisanie rozhodujiicich  skutodnostf odSvodiiujicich nariadenie
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predbezného opatrenia a zérovefi i osvedil podmienky ddvodnosti niroku, ktorému sa ma
poskytniit’ predbeZn4 ochrana a stiéasne aj od6vodnil nebezpetenstvo bezprostredne hroziacej
wmy.

Proti uzneseniu sidu prvého stupfia podal v zdkonnej lehote odvolanie Zalovany, ktory
navrhol napadnuté uznesenie zmenit' a ndvrh Zalobeu na nariadenie predbezného opatrenia
zamietnuf, Podla nézoru Zalovaného na vydanie predbeZného opatrenia v tejto veci nebol
Ziaden dbvod aneboli splnené ani zikonom vyZadované predpoklady na nariadenie
predbezného opatrenia. Zalovany si vo vztahu k alobcovi riadne uplatnil svoje zdkonom
dané préva v zdujme ochrany svojich opravnenych zdujmov a tym aj zAujmov obyvatelov
mesta. Uviedol, Ze dohoda Zalobcu a Zalovansho o futbalovej Sportovej aktivite v meste
Dunajska Streda obsahovalo na seba nadvizujace dohody o financovanf futbalového klubu
DAC Dunajskd Streda a dohody o bezplatnom u¥fvani futbalovych $tadidnov vo vlastnictve
Zalovancho Zalobcom. Na dohodu o financovani futbalového klubu DAC Dunajska Streda
nadviizovala dohoda, ktord je predmetom sporu — Dohoda o bezplatnom uZivani futbalovych
Stadiénov. Zalovany si plnil svoje povinnosti z uzatvorenych dohdd v zéujme zabezpedenia
futbalovej Sportovej aktivity vmeste, o &om svedi aj vy¥ka ndkladov, ktoré Zalovany
vynaloZil na financovanie doddvky elektrickej energie, zemného plynu, pitnej studenej vody,
teplej iZitkovej vody do futbalovych $tadiénov a odvod splaskovej a daZd’ovej vody z aredly
tychto futbalovych Stadiénov. Zalobea viak sistavne neumoiioval predstavitelom Mesta
Dunajskd Streda vykon kontroly hospodarenia Zalobcu s prostriedkami poskytnutymi
Zalobeovi v zmysle dohody o financovani futbalovych $tadiénov a okrem toho neumoXfioval
ani kontrolu samotného hospodérenia Falobcu. Zalovany bol preto v ddsledku opisanych
skutotnosti, konani a pristupov samotného Zalobcu, doniiteny k ochrane svojho majetku
a prav, ktord povinnost’ mu vyplyva aj z ust. § 7.ods. 2 zdkona & 131/1991 Zb. o majetku
obef. Zalovauy -nesithlasil s argumentdciou Faiobcu o neplatnosti vypovede uzatvorene;
dohody, ked’ podla jeho nézoru postup podfa § 582 Obéianskeho zakonnika bol mony
a Zalovany nebol povinny vo vypovedi dohody uvadzat Zadne dohody jej vypovede
a vypoved dohody z jeho strany je preto platna. Mal jednoznaéne za to, Ze uzatvorena dohoda
je svojou povahou zmluvou uzatvorenou na dobu neurdit, apreto aplikécia ust. § 582
Obtianskeho zékonnika bola moZnd. Poukazal na to, %e ked'Ze dolo k riadnemu ukongeniu
dohody z jeho strany, Zalobcom uvddzané hroziace ujmy nie je mo#né vnimat' ako ¥kodu
alebo ujmu, ale ako nésledok nim zapritinenej udalosti. Zuvedeného podPa nézoru
Zalovaného vyplyve, Z¢ ani jedna z podmienok na nariadenie predbeZného opatrenia spinens
nebola. -

K odvolaniu Zalovaného sa pisomne vyjadril Zalobca, ktory navrhol napadnuté
uznesenie z dévodu jeho vecnej sprévnosti potvrdit’. Uviedol, Ze Zalovany dohodu vypovedal
bez uvedenia akéhokol'vek konktétneho dévodu, a preto jeho dodatoné odvolévanie sa na
Gidajné porusovanie zmluvy Zalobcom je bez privneho vyznamu a nemée zhojit’ neplatnost’
vypovede. Tvrdenia Zalovaného obsiahmuté v odvolani povagoval za nepodloZené, nakolko
Zalovany nepredloZil, ani neoznatil ¥iadny dékaz na ich preukézanie a tym neuniesol ddkazné
bremeno vo vzt'ahu k svojim tvrdeniam, a preto na tieto tvrdenia nemozno v d'alSom konani
prihliadat’. Zalovany bol, rovnako ako Zalobca, zmluvnou stranou uzatvorenej dohody a tiito
dohodu, vratane ustanovenia o dobe trvania 50-rokov, dobrovolne a bez nétlaky podpisal, Je
zjavneé, Ze Zalovany dohodu vypovedal bez uvedenia dévodu napriek tomu, e takito vypoved’
nebola pripustna, a napriek tomu, Ze pri uzatverenf dohody doglo k jednoznagnému prejavu
véle Zalovaného, aby dohoda bola uzatvorens na dobu 50 rokov, ktord doba bola v dohode
uréens z dévodu, ¥e rozvoj a investicie do futhalového klubu, ktory previdzkuje Zalobca, su
dlhodobé zileZitosti a pokial’ by dohoda nebola uzatvorens na dlhgiu dobu, Zalobca by nemal
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zauvjem o vstup do takéhoto zmluvného vzrahy. Podla Jeho nézoru bola preukdzans potreba
dolasnej Vipravy pomerov, nakol'ko prive neplatna a bezdévodna vypoved' Zalovaného, ktorg
bola zésahom do dovtedajieho pokojného stavy, a v ddsledku vynucovania ktorej zo strany
Zalovaného teraz bez poskytnutia predbedngj ochrany formou predbeZného opatrenia hrozi

Krajsky sdd v Trnave, ako std odvolac (§ 10 ods. 1 O.s.p.) po zisteni, e odvolanie
podala vas oprévnend osoba — Wlastnik konani (§ 201 a § 204 ods. 1 O.sp.) proti

napadnuté uznesenie v medziach danych rozsahom a d6vodmi odvolania (§ 212 ods, 1 Os.p.)

by bolo Zalovanému uloZeng strpiel’ a umonit® Zalobcovi uZivanie aredlu futbalového
Stadiéna v Dunajskej Strede na §portovej' ulici, - ako aj areslu futbalového #tadi6na
v Dunajskej Strede — Malg Blahovo, Stidasne zabezpedit' dodavku elektrickej energie,
zemncho plynu, pitne; studenej vody, teplej itkovej vody do Satni, socidlnych miestnostf,
toaliet, skladov, inych miestnost! a-bytov g odvod splakovej a daZd'ovej vody zaredlu
d strpiet’ uZivanie reklamnych ploch nach4dzajdcich sa na nehnutelnostiach Zalobeom.,

Predbeiné opatrenie musi mat’ preto vztah 'k prévnemu vztahu, ktory je alebo bude
predmetom sidneho konania o Zalobe. Od predmety prebiehajiiceho konania alebo konania,
ktoré len zagne podanim Zaloby, okrem iného zdvisf vecns j miestna pristufnost’ sidu, ale aj
spbsob, akym sa m4 obmedzit’ ¥asové trvanie predbesného opatrenia (§ 76 ods. 3, § 77 ods. |

pism. a), b), ¢) O.s.p.).

Z obsahu spisového materislu vyplynulo, e medzi Zalobcom a Zalovanym bola dita
29.05.2008 uzatvorena Dohoda v zdujme zabezpelenia majstrovskych futbalovych zépasov
v Corgodi lige — najvysiej futbalovej sifai na Slovensku ~ na miestnom futbalovom #tadione
pre regién Zitného ostrova, za podmieno obsiahnutych v dohode, Na zéklade &l 2
uzatvorenej Dohody, Zalovany sa zaviazal poskytnit’ %alobeovi podas trvania platnosti
dohody bezodplatné u{vanie arealy futbalového $taditna vV Dunajskej Strede na Sportove;
ulici, ako aj futbalového $tadiéna v Dunajskej Strede - Mal¢ Blahovo, Stdasne sa Zalovany
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zaviazal zabezpelit’ pofas trvania platmosti dohody dodévku elektrickej energie, zemného
plynu, pitnej studenej vody, teplej uZitkovej vody do 3atnf, socidlnych miestnosti, toaliet,
skladov, inych miestnosti a bytov a zaviazal sa zabezpetit' odvod splaskovej a daZd’ovej vody.
Rovnako sa Zalovany zaviazal poskytnit' spolotnosti poas platnosti dohody reklamné plochy
v aredly futbalovych §tadiénov. Z &l. 6 bod 1 Dohody vyplynulo, Ze dohoda sa uzatvara na
dobu 50 rokov. V &L 6 v bode 3 Dohody bolo dojednané, Ze v pripade, ak FK DAC vypadne
z 2. najvy$3ej futbalovej sitae do 3. najvysiej futbalovej sutaZe a po dobu jednej futbalovej
sezény nepostipi do 2. najvy¥ej futbalovej sat'aZe, vitastnici sa zavéiznji dodatkom k tejto
dohode nanovo upravit' svoje vzdjomné prava a povinnosti vyplyvajice z tejto dohody. Ak
idastnici nebuda vediet’ dosiahnut’ dohodu do troch mesiacov, Mesto — Zalovany je opravnené
tato dohodu vypovedat, prifom vypovedna lehota je trojmesatnd azalina plynit' difom
dorutenia vypovede Zalobcovi. Dfia 16.04.2012 bola Zalobcovi dorudend zo strany
#alovaného vypoved predmetngj dohody zo diia 20.03.2012 stym, Ze¢ Zalovany dohodu
vypovedd vzmysle § 582 Obtianskeho zikonnfka, v ddsledku Zoho dohoda zanikne diia
30.06.2012. Nésledne listom zo diia 15.05.2012 #alovany ozndmil Unii ligovych klubov, Ze
doslo k vypovedaniu zmluvy o spolupraci medzi Zalovanym a Zalobcom, stiast’'ou ktorej bolo
bezplatné uZivanie futbalového ¥tadiéna v Dunajskej Strede, na zdklade ¢oho je Zalobca
povinny do 30.06.2012 odovzdat' $tadién do sprivy Mesta Dunajskd Streda a po uvedenom
termine nem4 préavo na jeho d’al¥ie uZivanie, teda na usporiadanie sitaZnych stretnuti. Diia
17.07.2012 Zalovany pozastavil dodavku vody do arelu futbalového 3tadiénu. E-mailom zo
difia 12.07.2012 Zalovany Zalobcovi oznamil, Ze dita 13.07.2012 sa dostavia jeho povereny
zamestnanci za Udelom prevzatia majetku, ktory uZiva Zalobca na zaklade dohody.
K odovzdaniu majetku vSak nedo¥lo zd6vodu, Ze Zalobca vypoved dohody neuznava
a povaZuje sa za oprdvneného uZfvatel'a nehnutcPnosti na zéklade dohody.

- Podle - ndzoru odvolacieho sidu z obsahu spisového materidlu bola dostatodnym
sposobom osveddend aspofi pravdepodobnost ndroku Zalobcu, ktorému sa md poskytnat’
predbeZna ochrana, pritom za ti¢elom jeho preukdzania bude potrebné v konani vo veci samej
vykonat' rozsiahlejdie dokazovanie. Z doposial’ vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze medzi
#%astnikmi bola uzatvorend dohoda, na ziklade kiorej Zalovany sa zaviazal poskytnit
Zalobcovi polas trvania dohody bezodplané uZivanie nehnutePnosti 3pecifikovanych
v dohode, pri¢om dohoda bola uzatvorend na dobu 50 rokov s moZnostou jej vypovede zo
strany Zalovaného v pripade, Z¢ FK DAC Dunajsk4 Streda vypadne z 2. najvy3¥ej futbalovej
sitaze do 3. najvysiej futbalovej sut'aZe a po dobu jednej futbalovej sezény nepostipi do 2.
najvydiej futbalovej staZe. Spornou medzi udastntkmi je otdzka platnosti vypovede
#alovaného predmetnej dohody zo diia 20.03:2012, posidenie platnosti ktorej viak bude
predmetom d’al§ieho konania. Zo strany Zalobcu bola tieZ preukédzand potreba dodasnej
tipravy pomerov ilastnikov, nakolko zo strany Zalovaného dochéddza k pokusom o ukongenie
uZivania predmetnych nehnutelnosti Zalobcom a stifasne k pokusom o znemoinenie uZivania
nehnutelnosti Zalobcom tym, Ze& nebude alovany zabezpefoval dodévku vody, elekirickej
energie, plynu apod. Vydanim predbeiného opatrenia podla ndzoru odvolacicho sadu
neddide k neprimeranému zAsahu do prév Zalovaného, nakofko je v ziujme tak Zalobcu, ako
aj Zalovaného, aby otdzka platnosti uzatvorenej dohody bola medzi nimi uspokojivo vyrieSen4
v z4ujme minimalizacie vzniknutych &kéd, pritom bolo potrebné prihliadnut’ na to, Ze dohoda
bola uzatvorend na dobu 50 rokov, ateda nariadenie predbeZného opatrenia do skondenia
prévoplatnosti konania vo veci samej nemédZe znamenat’ zdvazneji zésah do prév Zalovaného
vzhPadom na dojednanti diZku trvania platnosti dohody.

Z vy$3ie uvedenych dévodov odvolaci sid napadnuté uznesenie sidu prvého stupfia
podFa § 219 ods. 1 O.s.p. 2 ddvodu vecnej sprévnosti potvrdil.
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Sendt krajského sidu uvedené uznesenie prijal pomerom hlasov 3:0, teda jednohlasne,

Pouéeniec: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné,

V Trnave dfia 5. novembra 2012

Mgr. Fedor Benka
predseda sendtu

Za spravnost’ vyhotovenia:gﬁc.




