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Mestského zastupitel'stva Dunajsk4 Streda

v VI. volebnom obdobi
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Prerokovanie protestu prokuritora podaného proti Vieobecne zdviznému nariadeniu
mesta Dunajskd Streda & 18/2011 zo diia 18. jina 2011 o podmienkach dr¥ania psa na
uzemi mesta Dunajska Streda

A Dunaszerdahely Viros 2011. évi 18 sz. az ebtartis feltételeirdl sz6l6 dltaldnosan kotelezd
érvényii rendelete ellen benyiijtott ligyészi dvis megtdrgyaldsa

Predkiada : JUDr. Zoltan Hajos, primator mesta ' \

Beterjeszti: >

Vypracoval: Megr. Priska Czifalova, referat pravny

Kidolgozta:

Néavrh na uznesenie: Mestské zastupitel'stvo po prerokovani predmetu navrhy

A.berie na vedomie
protest prokurédtora (¢.sp. Pd 129/11-6 zo diia 7. decembra 201 1,

doruceny dfia 14.12.2011) podany proti Veobecne zaviznému
nariadeniu mesta Dunajsk4 Streda & 18/2011 o podmienkach zo dfia
18. jina 2011 o podmienkach drZania psa na fizemi mesta Dunajska
Streda

B.vyhovuje - nevyhovuje
protestu prokurétora (€. sp. Pd 129/11-6 zo diia 7. decembra 2011,
dorueny dila 14.12.2011) podaného proti Veobecne ziviiznému
nariadeniu mesta Dunajsk4 Streda &. 18/2011 zo diia 18, juna 2011
0 podmienkach drZania psa na izem{ mesta Dunajsk4 Streda

C.poveruje
primédtora mesta na zabezpetenie prepracovania znenia V3eobecne
zaviizného nariadenia mesta Dunajsk4 Streda &. 18/2011 zo diia 18.
Jjona 2011 o podmienkach drania psa na fizemi mesta Dunajska
Streda  anahradenia  prokuritorom napadnutych  ustanoveni
ustanoveniami, ktoré budi v silade so zdkonmi, uvedenymi v proteste
prokuritora

Janudr 2012
2012 janudr



Okresna prokuratira Dunajska Streda
Nam. Sv. Stefana &. 1, 929 21 Dunajska Streda

Pd 129/11-6 Dunajska Streda, 7. decembra 2011

Musisky drad
Duy Biak 4 Bired A

T e e e e,

Datum; 14 -12~ 2014

YL Lt s e,

Mestské zastupitefstvo
Dunajska Streda

Vec: VSeobecne zavézné nariadenie Mesta Dunajska Streda & 18/2011 zo dna 28. jina
2011~ protest prokuratora

VSeobecne zavéznym nariadenim mesta Dunajskd Streda & 18/2011 o
podmienkach drzania psa na uzemi Mesta Dunajska Streda zo diia 18. jana 2011 (dalej
len ,VZN“) v § 1 ods. 1, § 2 pism. d), pism. ), pism. g), pism. h), § 3 ods. 2 pism. ¢) az
e), ods. 3 pism. c) aZ e), ods. 4 tretia veta, ods. 9, ods. 10, ods. 11, § 4, §5 ods. 2, ods.
3,§60ds. 5 0ds. 6,0ds.9,§7,§8 §9o0ds. 1, § 10, § 11 ods. 1 bol poruseny § 6
ods. 1, § 11 ods. 4 pism. g/ zakona &. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni vV Zneni
neskorsich predpisov /dalej len ,zak. &. 369/1990 Zb.*/ § 2, § 3, § 4 ods. 3, ods. 5, § 5,
§ 6 ods. 2, ods. 3, § 7 zakona &. 282/2002 Z. z,, ktorym sa upravuji niektoré podmienky
drzania psov (dalej len ,zékon & 282/2002 Z. z.*), ako aj zakon &. 39/2007 Z z
o veterinarnej starostlivosti v zneni neskorich predpisov (dalej len ,zakon ¢&. 39/2007 Z.

z.").

Z uvedeného ddvodu proti ustanoveniam § 1 ods. 1, § 2 pism. d), pism. ), pism.
g), pism. h), § 3 ods. 2 pism. ¢) aZ e), ods. 3 pism. c) az €), ods. 4 tretia veta, ods. 9,
ods. 10, ods. 11, § 4, § 5 ods. 2, ods. 3, § 6 ods. 5, ods. 6, ods. 9,§7,§8,§9%0ds. 1, §
10, § 11 ods. 1 vSeobecne zavdzného nariadenia Mesta Dunajska Streda &, 18/2011 Zo
dia 28. juna 2011 v zmysle § 22 ods. 1 pism. a) bod 2. a s poukazom na § 25 zakona &.

v

153/2001 Z. z. o prokuratire v zneni neskordich predpisov (dalej len ,zakon &.
153/2001 Z. z.") podavam

protest prokuratora

a navrhujem predmetné vSeobecne zavidzné nariadenie v napadnutych
ustanoveniach zrusit ako nezédkonné a nahradit’ napadnuté ustanovenia
ustanoveniami, ktoré budu v silade s vy3sie uvedenymi zakonmi.



zékonom. Zakon & 282/2002 Z. z spinomocfiuje mesto na vydanie véeobecne
zavézného nariadenia, ktorym sa ustanovi:
suma thrady za evidenénl znamku psa,
- podrobnosti o vodeni psa,
- vymedzenie miest v obci, kde je zakazany volny pohyb psa a vstup so psom, a
- podrobnosti o znetistovan( verejnych priestranstiev.

V_ustanoveni § 2 pism. d), pism. f). pism. 9). pism. h) predmetného VZN s
vymedzené pojmy na Ggely VZN, nad ramec zakonne; tpravy v zmysle ustanovenia §2

zak. €. 282/2002 Z. z.

Tieto pojmy st definované vo VZN nadbytoéne, nakolko sa pouZivaji v dalsich
ustanoveniach VZN, ktoré su v rozpore so zakonom.

Podla § 3 ods. 2 pism. ¢/, pism. d/, pism. e/ VZN na tlacdive Prihlagky pre
evidenéné Gcely psa je jeho drzitef povinny uviest:
c) &islo preukazu ZTP drzitefa psa
d) charakter budovy obyvanej drzitefom psa
e) viastnik domu/bytu obyvaného dritefom psa

Podfa § 3 ods. 3 pism. ¢/, pism. d/, pism. e/ VZN do evidencie sa zapisuje:
c) Cislo preukazu ZTP drzitefa psa
d) charakter budovy obyvanej drziteflom
e) viastnik domu/bytu obyvaného drzitelom

Podla § 3 ods. 4 tretia veta VZN kazdu zmenu skutoénosti a udajov, ktoré sa
zapisuju do evidencie, je drZitel psa povinny do 30 dni od Zmeny skutoénosti alebo
daja oznamit mestskému dradu, inak sa dopusti priestupku podta osobitného
zakona.". Je povinny oznamit aj stratu alebo uhyn psa. K oznameniu o thyne psa je
povinny priloZit potvrdenie osoby opravnenej na nakladanie s biologickym odpadom
o prevzatf uhynutého psa alebo potvrdenie veterinara v pripade utratenia psa.

Podla § 3 ods. 9 VZN drzitef je povinny psa, ktorého prihlasil do evidencie podla §
3 ods. 1 tohto nariadenia, dat zagipovat u opravnenej osoby uréenej mestskym Gradom.
Drzitel psa je povinny k vykonaniu zagipovania predioZit opravnenej osobe doklad
o evidencii psa. Naklady ¢ipovania psa su hradené z rozpoctu mesta. Porusenie tohto
ustanovenia sa povaZuje za priestupok podla osobitného zakona.

Fodla § 3 ods. 10 VZN Zipovanie nezbavuje drsitela psa povinnosti oznadit psa aj
znamkou podfa § 3 ods. 5 tohto nariadenia.

Podla § 3 ods. 11 VZN kaZdé pohryznutie alebo poranenie ¢loveka psom je drzitef
psa povinny bezodkladne, najneskér do dvoch pracovnych dni, oznamit mestskémuy
Uradu, alebo mestskej policii pisomne alebo Gstne do zapisnice. Oznamenie mozno
urobit aj faxom aiebo elektronicky, aviak v takomto pripade sa musi dodatoéne do 7 dni




st osobnymi Udajmi drZitefa psa. Zbieranie takychto Udajov prekraduje odévodnené
potreby evidovania Udajov na Gcely evidencie psov.

Taktiez nad ramec zakona uloZilo mesto vo VZN povinnost prilozit potvrdenie
o prevzati uhynutého psa osobou opravnenou nakladat s biologickym materialom
v pripade Uhynu psa alebo potvrdenie veterinarneho lekéra v pripade utratenia psa.
Takato povinnost nevyplyva priamo zo zak. & 282/2002 Z. z. a taktiez ho nemozno
odvodit zo zakonného rdmca splnomociiovacich ustanoveni na vydanie vSeobecne
zavazného nariadenia. NavySe zo zak. & 39/2007 Z. z. o veterinarnej starostlivosti
v zneni neskorSich predpisov vyplyva povinnost fyzickej osobe podnikatefovi alebo
pravnickej osobe bez mesSkania organu veterinamej starostlivosti oznamit kazde
podozrenie na chorobu uvedenG v § 17 av § 18 zakona a uvedené v prilohach &. 4 a &.
5 alebo uhyn zvierata a neumozni jeho vySetrenie a dalSie povinnosti, pricom v pripade
ich nedodrzania ide o spravny delikt, o ktorom rozhodnutr] organy veterinarnej spravy,
ktorymi obce a ani mesta podfa zak. &. 39/2007 Z. z. nie su.

Zaroveft je potrebné poukazat na to, Ze zakotvenim uvedenej povinnosti do
predmetného vSeobecne zavdzného nariadenia bol poruseny zakon &. 39/2007 7. z.
o veterinarnej starostlivosti v znenf neskorsich predpisov aj v spojitosti s § 6 zakona &
369/1990 Zb., kedZe uvedeny zékon jednak neobsahuje splnomociiovacie ustanovenie,
ktoré by umoZiiovalo obci vydat Gpravu vSeobecne zavaznym nariadenim obce,
a zaroven ide o povinnost, ktora je zakotvena priamo v z4kone, a preto je akakolvek jej
Uprava vo vSeobecne zavdznom nariadeni obce nepripustna.

V ustanoveni § 3 ods. 9 VZN mesto zakotvilo nad ramec zakona dalsiy povinnost,
povinnost Cipovat' psov. Takato povinnost nevyplyva zo zak. & 282/2002 Z. z. ani
Ziného pravneho predpisu, priom aj z koncepcie ustanovenia § 3 ods. 3 pism. b) zak.
C. 282/2002 Z. z. vyplyva, Ze tetovacie &islo alebo Gidaj o Sipovani psa sa v evidencii
uvadza len ak ho pes ma, &iZe nie je to povinnostou drzitefa umoznit oznacenie psa
takymto spdsobom. Zaroveii mesto vtomto ustanoveni uviedlo, Ze po Cipovani pes
obdrzi pas. Tento pojem pouZiva vyhlaska & 74/2008 Z. z, ktorou sa upravuju
podrobnosti o identifikacii a registracii spologenskych zvierat, podfa ktorej sa pas ako

doklad vydava na zaklade inych podmienok ustanovenych vyhlaskou.

Vo vyjadreni zo dfia 7.11.2011 k podnetu podavatela, ktory namieta zakonnost
predmetného VZN mesto uviedlo, Ze pri tvorbe VZN bolo ingpirované mestom Bratislava
—Mestska Cast RuZinov. Zverejne dostupnych zdrojov vyplyva, se Mestska gast
Ruzinov vypracovala VZN podla vzoru HI. Mesta Prahy a dal$ich Ceskych miest. Podra
zakonnej Gpravy Ceskej republiky, konkrétne podia zak. &. 246/1992 Sb. o ochrane
zvierat proti tyraniu v zneni neskorSich predpisov sti obce/mests v Ceskej republike
opravnené vseobecne zavdznou vyhladkou stanovit chovatefom povinnost trvale
oznatit psy tetovanim alebo &ipovanim prostrednictvom odborne sposobilej osoby
a rovnako mdZe obec takto oznadit prostrednictvom odborne spbsobilej osoby aj talavé
a opustené psy (§ 13b ods. 2, ods. 3 citovaného zakona). Z uvedeného teda vyplyva, Ze
Ceské pravo na rozdiel od siovenského priamo splnomociiuje obec, aby si prijali
v8eobecne zavazny pravny akt na stanovenie povinnosti tipovat psov.

Nasledujtce ustanovenie VZN (§ 3 ods. 10) sa z dévodov uvedenych k zakonnosti
§ 3 ods. 9 VZN javi ako nadbytoéné.
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h) nakladat SO psom v rozpore so v8eobecne zavaznym pravnym predpisom alebo
s tymto nariadenim, najma opustit psa s imyslom zbavit sa ho vypustenim na
Uzemi mesta.

Podla § 5 ods. 3 VZN zakaz vstupu so psom sa nevztahuje na vodiacich psov
okrem pripadov uvedenych v § 5 ods. (2) pism. d) 1. a 2. tohto nariadenia.

V ustanoveni § 5 ods. 2 pism. a) VZN mesto zakotvilo, Ze je zakazané vodit psa
na miesta, na ktoré je vstup so psom zakazany. Konkrétne miesta . ktoré navyse majy
byt oznaCené informaénou tabuiou, viak vtomto ustanoveni nie su uvedené. A3
v ustanoveni § 5 ods. 2 pism. d) VZN s Specifikované miesta, na ktoré je zakazané
vodif psa alebo ho nechat volne pohybovat, pritom podia bodu 1. si takéto miesta st
vyznalené oznamom ,zékaz vstupu so psom®.

Takto definovany zakaz vstupu so psom je absolttne nelogicky, nakolko
v definicii je alternativa Ze je zakazané bud vodit psa alebo sa volne pohybovat, &o
vSak znamena zakaz vofného pohybu psa.

Zakon rozli$uje medzi zakazom voiného pohybu psa a zakazom vstupu so psom.
V tomto zmysle preto malo mesto jednoznaé&ne definovat konkrétne miesta, kde je voiny
pohyb psa zakazany (pritom definicia vyplyva priamo zo zakona § 2 pism. ¢) zak. &
282/2002 Z. z.) atieto viditelne oznadit a takisto jednoznaéne vymedzit miesta, kde je
vstup so psom zakazany a tieto viditelne oznagit. Pojem vstup so psom je uzsi pojem
ako volny pohyb psa, nakofko v pripade volného pohybu psa, ide o pohyb psa bez
vOdzky, teda pes na vymedzené miesta mobZe vstipit aviak iba s vOdzkou, pricom
v pripade, ak je sa definuje zakaz vstupu so psom, tak nie je moZny vstup psa na
vymedzené miesta vobec, &iZe bez ohladu, & ma alebo nema vodzku.

V ustanoveni § 5 ods. 2 pism. b) mesto stanovilo povinnost vodit psa vo vozidle
verejnej dopravy a na miesta kde sa zhromazduiji fudia iba s vbdzkou a s nahubkom.

Mesto v rozpore s Gi¢elom zakona urgilo zakaz volného pohybu psa vo vozidiach
verejnej dopravy, o nie je miesto, na ktorom méze mesto stanovit tento zakaz. v prvom
rade by tabufou muselo mesto oznagit vSetky vozidla verejnej dopravy, pricom viak
pravidia prepravy cestujdcich (aj so psami) urCuje prevadzkovatel v prevadzkovom
alebo cestovnom poriadku.

V ustanoveni § 5 ods. 2 pism. ¢) VZN mesto rozporuplne a nelogicky uréilo, e
nechat volne sa pohybovat psa na verejnom priestranstve a na mieste, kde je volny
pohyb psov zakdzany je zakazané. V ustanoveni § 5 ods. 1 VZN v&ak mesto uréilo, e
na niektorych verejnych priestranstvach oznacenych informaénou tabufoy je volny

pohyb psa dovoleny.

V ustanoveni § 5 ods. 2 pism. e) VZN mesto urcilo, Ze pri Einnosti ako je jazda
bicykiom je zakazané vodit psa. Takyto zakaz mesto urgilo v fozpore s ustanovenim § 5
ods. 1 zak. ¢. 282/2002 Z. z., pretoZe mesto je splnomocnené upravit, resp. vymedzit
miesta, kde je vstup so psom resp. volny pohyb psa zakazany a nie je opravnené
v zmysle zakona vymedzit &innosti, pri ktorych piati tento zékaz. Zaroven je potrebneé
uviest, Zze vodi¢ bicykla je Uastnikom cestnej premavky, pritom pravidia cestnej




na odstranenie psich vykalov, ktorymi pes znegistil verejne priestranstvo. Porusenie tejto
povinnosti sa povaZuje za priestupok podra osobitného predpisu. 2

Citované ustanovenie VZN v &asti tykajucej sa sankcie za porugenie tejto
povinnosti je vrozpore so zakonom. Podla zak. & 282/2002 Z. z. mesto nie je
opravnene rozsirovat skutkové podstaty priestupkov, pretoze podfa § 2 ods. 1 zak. &
372/1990 Zb. o priestupkoch priestupkom je zavinené konanie, ktoré porusuje alebo
ohrozuje zaujem spolognosti a je za priestupok vyslovne oznagené v tomto alebo v inom
zakone, ak nejde o iny spravny delikt postihnutefny podfa osobitnych pravnych
predpisov, alebo o trestny &in. Jedinym priestupkom, ktorého skutkova podstata sqvisi
so znecistovanim verejnych priestranstiev je stanovena v § 7 ods. 2 pism. f) zak. &.

282/2002 Z. z.

Podla § 6 ods. 6 VZN drZitef psa, ktory vedie psa, je povinny bezodkladne na
viastné naklady odstranit vykaly, ktorymi pes zneéistil verejné priestranstvo a uloZit ich
na urCené miesto, inak sa dopusti priestupku podla osobithého zakona."). Uréenym
miestom je nadoba na komunainy odpad, nadoba na uliéné smeti, pripadne 3pecialna
oznatena nadoba uréena na vykaly psov. Vrecusko s vykalmi je povinny pred uloenim
na urené miesto uzatvorit tak, aby sa vykaly zvrecuska neuvohili ani podas
vyprazdnovania nadoby na odpad poéas zberu a odvozu odpadu

Uvedenée ustanovenie VZN uréuje, e miestnom uréenym na uloZenie psich
vykalov je nadoba na komunainy odpad anadoba na uliéné smeti. Vtejto gasti je
ustanovenie § 6 ods. 6 VZN v rozpore s ustanovenim § 6 ods. 2 zak. & 282/2002 Z. z.,
ktory urCuje povinnost obciam umiestnit na miesta, kde je volny pohyb psa povoleny,
Specialne kontajnery vhodné na zhromazdovanie vykalov a musi byt na nich viditelne

oznaéeny uéel ich pouZitia.

Podla § 6 ods. 9 VZN drZitel psa je povinny zabezpetit opatrenia na
zabranenie Uteku psa a neplanovaného alebo neziaduceho rozmnoZovania psa.

Toto ustanovenie je nadbyto&né, nakolko tato povinnost vyplyva, zo zak. &
39/2007 Z. z. zustanovenia § 22 ods. 6, pricom jeho porusenie povaZuje zakon
v ustanoveni § 48 ods. 3 pism. h) zak. &. 39/2007 Z. z. za priestupok.

V ustanoveni § 7 VZN mesto ustanovilo povinnosti a opravnenia v stvisiosti s
odchytom psov. Zakon &. 282/2002 Z. z. viak neobsahuje zmocnenie na prijatie VZN
vtejto oblasti anavySe odchyt tilavych zvierat aich umiestiiovanie do dtulkoy je
upravené zakonom ¢&. 39/2007 Z. z. ako aj vykonavacou vyhlaskou & 123/2008 7 7.
o podrobnostiach o ochrane spologenskych zvierat a o poZiadavkach na karanténne
stanice a utulky pre zvierata. Zaroveft poukazujem na to, e uvedeny zékon neobsahuje
spinomocriovacie ustanovenie, ktoré by umoZfiovalo obci vydat Upravu véeobecne
zavaznym nariadenim obce, a preto je akakolvek jej uprava vo vieobecne zaviznom

nariadeni obce nepripustna.

V ustanoveni § 8 VZN mesto ustanoviio povinnosti a opravnenia v sivisiosti
s ochranou psov. Zakon €. 282/2002 Z. z. véak neobsahuje zmocnenie na prijatie VZN
v tejto oblasti a navySe ochrana psov je upravena zakonom & 39/2007 Z. 7. ako aj
vykonavacou vyhlaskou €. 123/2008 Z. z. o podrobnostiach o ochrane spolodenskych




11

b) medzinarodnou zmiuvou podfa €l. 7 ods. 4, ktora priamo zaklada prava a povinnosti
fyzickych oséb alebo pravnickych osdb, alebo
c) nariadenim viady podfa &!. 120 ods. 2.

Zak. & 282/2002 Z. 2, neobsahuje Ziadne ustanovenie obmedzujice choy psov
na zaklade ich plemennej prislusnosti, a preto je ustanovenie o zikaze chovu tzv.
bojovych psov, ktoré navyse nie si presne definované, je nezakonné. Zak. ¢. 282/2002

ustanovuje oznamovaciu povinnost' drZitefov Psov, resp. toho kto psa vedie alebo nad

bytovych domov.

V ustanoveni § 11 ods. 1 VZN mesto stanovilo povinnost drZitelom psov psa
zadipovat do 31.12.2011, inak sa dopustia priestupku podra osobitného zakona. Takato
povinnost nevyplyva zo zak. &. 282/2002 7. z. ani z iného pravneho predpisu, pricom aj
Z koncepcie ustanovenia § 3 ods. 3 pism. b) zak. &. 282/2002 7. . vyplyva, Ze tetovacie
Cislo alebo Udaj o Cipovani psa sa v evidencii uvadza len ak ho pes ma, &ize nie je to

§ 3 ods. 9 VZN.

KedZe Mestské zastupitelstvo mesta Dunajskd Streda schvalilo predmetné
vSeobecne zavézné nariadenie v ustanoveniach § 1 ods. 1, § 2 pism. d), pism. f), pism.
g), pism. h), § 3 ods. 2 pism. c) az e), ods. 3 pism. c) az e), ods. 4 tretia veta, ods. 9,
ods. 10, ods. 11, § 4, § 5 ods. 2, ods. 3, § 6 ods. 5, ods. 6, ods. 9,8§7.§8,§9 ods. 1, 8§
10, § 11 ods. 1 vrozpore s vyssie citovanymi zakonnymi ustanoveniami, je potrebné
tieto protizakonné ustanovenia predmetného vSeobecne zaviazného ustanovenia zrusit
a nahradit takymi ustanoveniami, ktoré bud v stlade so zakonmi.

Vzhfadom na vy$Sie uvedené skuto&nosti je_dévodné_ podanie protesty proti
uvedenym ustanoveniam VSeobecne zavizného nariadenia Mesta Dunajska Streda &,
18/2011 zo dria 28. 06. 2011_o podmienkach drZania Psa na uzemi Mesta Dunajska

Podla § 23 zakona & 153/2001 7. z. Vas Ziadam, aby som bol o termine

prejednania protestu upovedomeny.
- ‘ . %
e &
%ﬂ“

JUDr. Marian zvoda
prokurator okresne;j prokuratdry
povereny dogasnym vykonom
funkcie okresného prokuratora




SAMOSPRAVA MESTA DUNAJSKA STREDA

DUNASZERDAHELY VAROS ONKORMANYZATA
Hlavna 50/16, 929 01 Dunajska Streda

Cislo: 15/6/2012 Dunajska Streda, 17.01.2012

Uznesenie
z 15. zasadnutia Mestskej rady Dunajska Streda,
konaného dfia 17. januara 2012 v malej zasadacke na Radnici v Dunajskej Strede

k bodu €. 6. Prerokovanie protestu prokuritora podaného proti Vieobecne zaviiznému
nariadeniu mesta Dunajskd Streda & 18/2011 zo diia 18. jana 2011
o podmienkach drZania psa na izemi mesta Dunajski Streda

Uznesenie
¢. 15/219/2012
Mestska rada Dunajské Streda
A/doporucuje
Mestskému zastupitel’stvu Dunajska Streda zobrat’ na vedomie
protest prokuratora (E.sp. Pd 129/11-6 zo dfia 7. decembra 2011, dorudeny dia
14.12.2011) podany proti VSeobecne zavéiznému nariadeniu mesta Dunajsk4 Streda &.
18/2011 o podmienkach zo diia 18. jima 2011 o podmienkach drZania psa na izemi mesta
Dunajska Streda
B/doporuéuje
Mestskému zastupitel’stvu Dunajska Streda nevyhoviet’
protestu prokurdtora (€. sp. Pd 129/11-6 zo diia 7. decembra 2011, dorudeny dila
14.12.2011) podaného proti Vieobecne zaviznému nariadeniu mesta Dunajsk4 Streda &.
18/2011 zo diia 18. jina 2011 o podmienkach drZania psa na izemi mesta Dunajsk4
Streda
C/doporucuje
Mestskému zastupitePstvu Dunajska Streda poverit’
primatora mesta na zabezpefenie prepracovania celého znenia Vieobecne zévizného
nariadenia mesta Dunajskd Streda €. 18/2011 a nahradenia prokurdtorom napadnutych
ustanoveni ustanoveniami, ktoré buda v sGlade so zdkonmi, uvedenymi v proteste

prokuratora
Vysledok hlasovania:
pritomni :7
za : 6
proti 0 0
zdrzal sa : 0
nehlasoval: 1

Uznesenie bolo schvalené

.............................................

JUDr. Hajos Zoltan
primator mesta



